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Rdkoczi tér 1.

Tisztelt Onkorméanyzati Hivatal!

A Nimfea Természetvédelmi Egyestilet, mint civil érintett részt vesz a Csongradra
tervezett duzzaszto tervezési eljarasban, illetve el6készitésében. A tervezett beruhazassal
kapcsolatban az aldbbi véleményt képviseljiik.

1. Kutatasok bizonyitjdk, hogy a foly6vizeinket érint6 nagyberuhazasok,
foly6szabélyozasok igen negativan befolyasoljik az adott vizfolyast, mind
természetvédelmi, mind kornyezetvédelmi szempontbodl egyarant. A Lengyel (1998) 1 a
vizlépcsok élovildgra gyakorolt hatdsat is vizsgalta. Dolgozata igazolja, hogy a vizlépcs6k a
természetes él6vildgra komoly negativ hatast fejtenek ki.

2. Természetvédelmi oltalom, mint kizaré ok: a Tisza duzzasztassal érintett szakasza a
tiszaugi kozuti hidig orszdgos védelem alatt all, a Kozép-Tiszai Tajvédelmi Korzet részét
képezi. A Tisza Harmas-Koros torkolataig terjedé hullamtéri szakasza szerepel a védelemre
tervezett teriiletek jegyzékében (2007. K. V. Ert. 7. szam KvVM kozlemény). A 275/2004 (X.8)
Korm rendeletnek megfelel6en a Harmas Koros torkolatdig a folyé hullamtere része a
Kozép-Tisza elnevezésti kiemelt jelentéségii kiilonleges természet-megdrzési tertilet
(HUHN20015) és Kozép-Tisza elnevezésti kiilonleges madarvédelmi tertiletnek
(HUHN10004).

3. NATURA 2000 jeloléfajok elttinése: a fenti NATURA 2000 teriiletnek jelol6 halfajai
tobbnyire aramlaskedveld fajok. Jelel6 él6helytipusa tobbek kozott a teriiletnek a 91EQ jelt
puhafés ligeterd6k és a 91F0 jelti keményfas ligeterd6k is. A NATURA 2000 tertileteken beliil
a Magyar Allam kotelezettséget vallalt az Eurépai Kozosség felé hogy a kijelolt NATURA
2000 tertileteken a jel6ls él6helyeket és fajokat hossztitdvon megovja, fenntartja. Ezek
elmaradésa esetén komoly szankciokat alkalmazhat a k6zosség a tagallam felé, melyre mar
tobb esetben volt példa.

4. A beruhazas varhato negativ hatasai: a Tisza érintett szakaszanak halfaundjara, vizi
élovilagara a csongradi vizlépcsé erds kihatast fog gyakorolni.

1 Lengyel, Sz. 1998: Kitekintés a vizlépcstk biolégiai szakirodalmara. Természetvédelmi

Kozlemények, 7:19-32. ~"\
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A duzzasztas hatasara a jelenlegi vizmindség jelentGsen romlani fog. A duzzasztott
szakaszon kezdetét veszi a feliszapolddas, melynek hataséra a tiszai veszélyeztetett reofil
fajok, a szaporodasi helytiket - az iszapmentes aljzatot - veszitik el, igy allomanyuk erésen
csokkenni fog, helytiiket a kornyezetei feltételekkel szemben igénytelen, tagtoleranciaja,
adventiv fajok fogjak elfoglalni. Ez természetvédelmi és idegenforgalmi szempontbol
egyarant komoly visszaesést fog jelenteni. Az er6mii alatti szakaszon a rendszeres nagy
vizingadozas miatt az als6 szakaszon é16 halfajok él6helyei és szaporodé helyei is
veszélyeztetetté valnak, ivasi id6szakban a sekély vizbe lerakott ikrak szarazra kertilhetnek.
A Kozép-Tisza 15 eurdpai veszélyeztetettségli (Habitat Directive) és 14 hazai
természetvédelmi oltalom alatt all6 fajnak nytjt biztonsagos é16- és szaporodoéhelyet,
melyben az er6mii megépiilése visszafordithatatlan karokat okozhat. Az er6mi feltehet6en
Szolnokig kifejtené negativ hatasat, ezaltal az aramlaskedvel6 fajok képviselSinek él6helyei
besztikiilnének, allomanyuk hosszitdvon csokkenne, ezért végérvényes karokat
szenvednének a természeti értékek, visszafordithatatlanul sériilnének a természetvédelem
érdekei. A duzzaszté megépitése alapvet6 karokat okozhat a NATURA 2000 rendszerben
és jelold fajokban, melyet kutatasok is bizonyitanak, igy a tanulmanyban az erre iranyul6
ellentétes feltételezés nem helytallo.

5. El6fordulé védett és fokozottan védett fajok listaja, melyeket a beruhazas
megvalosulasa veszélyeztet: A Kozép-Tiszan el6fordulé 51 halfajbdl 14 faj élvezi a hazai
természetvédelem oltalmat, melyb6l harom faj fokozottan védett - lapi péc (Umbra krameri),
magyar bucé (Zingel zingel) és a német bucé (Zingel streber) -, 11 faj védett statuszban van -
soregtok (Acipenser stellatus), kurta baing (Leucaspius delineatus), fenékjaré kiill (Gobio
gobio), halvanyfoltu kiill6 (Gobio albipinnatus), szivarvanyos dkle (Rhodeus sericeus),
réticsik (Misgurnus fossilis), vagécsik (Cobitis elongatoides), k6faré csik (Sabanejewia
aurata), széles durbincs (Gymnocephalus baloni), selymes durbincs, (Gymnocephalus
schraetser), tarka géb (Proterorhinus marmoratus).

6. Elghelyvédelmi Iranyelvben szereplé fajok listaja: Ugyancsak kiemelnénk, hogy 15
faj az eurépai jelentsségti Elshelyvédelmi Iranyelv fiiggelékeiben is megtalalhaté: séregtok
(Acipenser stellatus), kecsege (Acipenser ruthenus), balin (Aspius aspius), garda (Pelecus
cultratus), marna (Barbus barbus), halvanyfolta kiill6 (Gobio albipinnatus), szivarvanyos
okle (Rhodeus sericeus), réticsik (Misgurnus fossilis), vagocsik (Cobitis elongatoides), kéfuré
csik (Sabanejewia aurata), lapi poc (Umbra krameri), széles durbincs (Gymnocephalus
baloni), selymes durbincs, (Gymnocephalus schraetser), magyar bucé (Zingel zingel), német
bucé (Zingel streber).

7. Az er6m energetikai célokra torténé hasznositasara jelenleg nincs alapvet6 sziikség,
épitése ebbdl a szempontb6l nem megalapozott. A kozmeghallgatas tanulsdga szerint a
tervez6k/beruhazok véleménye is eltér az er6mi energetikai hasznositdsanak fontossagarol,
azt aldtdmasztani nem tudtak.

8. Hajozas: alapvet6 probléma, hogy a koltségek miatt a nagyhaj6zast tartjak
elfogadhat6 széllitasi eszkoznek, azonban ezekhez a foly6t alakitjak at, felboritva annak
természetes életk6zosségit.
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Jelenleg Magyarorszdgon nincs igény hajozéssal kapcsolatos szallitdsra, amennyiben
megjelenik, fontos lenne, hogy a hajoékat alakitsak a folyokhoz, ne a folyokat a hajékhoz. A
tanulmanyban felhozott Duna-Tisza csatornanak jelenleg nincs tarsadalmi-gazdasagi indoka,
azonban természetvédelmi és kornyezetvédelmi kizaré okai b6ven akadnak.

Osszegzés:

Osszességében, erés gazdasagi-tarsadalmi indokokkal aldtdmasztani a duzzaszto
sziikségességét nem tudta a tanulmany. A klimavaltozas, mint alapvetd globalis kornyezeti
probléma nem a duzzaszt6é megépiilésével fog megoldddni, bar a tanulmany kifejezetten
tobb helyen is igy értékeli annak megépiilését. A turisztikai vonzer6t is képez6 Koros-toroki
stranddal kapcsolatosan felmeriilt problémakat a tanulmany egy mondattal oldja meg.

Tobbek kozott a természetvédelmi szempontok alapjan a beruhazas nem valésithat6
meg, kizar6 tényez6ként jelenik meg. Egyestiletiink nem tdmogatja a duzzaszt6 elkészilését.

A beruhazasrol ezen tal sziikséges kikérni az Eurépai Bizottsag véleményét, melyet a
tanulmany nem tartalmaz, igy a beruhazas nem kezdhet6 el. Az Eurépai Birosag Portugalia
ellen hozott elmarasztal6 itéletet (tigyszam: C-239/04), melyben kimondta az
eldvigyazatossag elvét, mely kiterjed minden olyan fejlesztésre, beruhazasra, programra,
ahol a kornyezeti, természeti, 6kologiai kockdzatok ismertek. Eszerint ha nincs tudomanyos,
ésszer(i bizonyossag a kedvezétlen hatasok elmaradédsaval kapcsolatban, abban az esetben
mar feltételezni kell a kedvezétlen hatast.

Vonatkoz6 jogszabalyok:
0 275/2004. (X. 8.) Korm. Rendelet 10/ A. § (3) A Natura 2000 teriileten el6fordulo

kiemelt jelent6ségti kozosségi él6helytipusra vagy kiemelt jelent6ségii kozosségi
fajra varhatoéan jelent6s hatassal 1év6 olyan terv vagy beruhazas elfogadasa,
illet6leg engedélyezése el6tt, amelyhez - a (2) bekezdésben felsoroltakon kiviil -
egyéb kiemelt fontossagu kozérdek fiz6dik, ki kell kérni az Eurépai Bizottsag
véleményét.

1 1996. EVI LIL TORVENY A TERMESZET VEDELMEROL

= 5.§(3) A természet védelméhez fiz6d6 érdekeket a
nemzetgazdasagi tervezés, szabalyozas, tovabba a gazdasagi,
tertilet- és teleptiilésfejlesztési, illet6leg rendezési dontések,
valamint a hatésagi intézkedések soran figyelembe kell venni.

= 42§ (2) Gondoskodni kell a védett novény- és dllatfajok,

tarsulasok fennmaradasahoz sziikséges természeti feltételek, igy
tobbek kozott a talajviszonyok, vizhaztartds meg6rzésérol.

Tisztelettel:
Turkeve, 2009. junius 12. Székely Zsuzsanna
Cél-programvezetd
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